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"~} ACUERDO Y SENTENCIA NUMERO.... 502200, © it vt

iudad de Asuncidn, Capital de la Republica del Paraguay, a
indias, del mes de.. t! 'YQ13p del afio dos mil diecisiete, estando
Liittos en la Sala de Acuerdos los sefiores Ministros de la Excelentisima Corte

Suprema de Justicia, SINDULFO BLANCO, ALICIA BEATRIZ PUCHETA DE

CORREA y LUIS MARIA BENITEZ RIERA, ante mi la Secretaria autorizante, se

. trajo el expediente caratulado: “RECURSO DE APELACION ESPECIAL INTERPUESTO
POR EL ABOGADO WON SUK CHOI EN: M.P. C/ ANTONIO BRITEZ FERNANDEZ
S/INTERVENCIONES PELIGROSAS EN EL TRANSITO TERRESTRE EN GUAYAIBI”, a fin

de resolver el Recurso interpuesto por el Abog. Won Suk Choi contra el Acuerdo y

Sentencia N2 20 de fecha 18 de diciembre de 2015, dictado por el Tribunal de

Apelacién Penal de la Circunscripcion Judicial de San Pedro.-----=-=--=mmmemammmnemeneen

Previo estudio de los antecedentes del caso, la Excelentisima Corte Suprema

de Justicia, resolvié plantear las siguientes: -------=-mmemmmemm s

CUESTIONES:

. (Es.admisible el Recurso de Casacion interpuesto?.-
En 3u caso, ;resulta procedente?.-
A lgs efectos de determinar un orden para la exposicién de las opiniones, se
\ realizé yn sorteo qu aftojoNel siguiente resultado: BLANCO, PUCHETA DE




QUE, primeramente corresponde analizar las condiciones de

admisibilidad de la interposicion del recurse la cual esta asociado a lo que en
doctrina se denomina presupuesto de "Admisibilidad”, y en tal sentido el Titulo IV,
del libro Ili, Segunda Parte del Cédigo Procesal Penal, que regula el recurso
extraordinario de casacién, circunscribe su atendibilidad a los casos previstos en el
art. 477, el cual dispone: “Sélo podrd deducirse el recursa extraordinario de
casacion contra las Sentencias Definitivas del Tribunal que pongan fin al
procedimiento, extingan la accion o la pena, o denieguen la extincién, conmutacién o
suspension de la pena”, estableciendo de este modo el objeto del recurso. En
concordancia, con el art. 449 del citado cuerpo legal que dice: "Las resoluciones
judiciales  seran recurribles sélo por los medios y en los casos expresamente

establecidos, siempre que causen gravamen al recurrente” ---------=-===s=mmmcmememceannns

QUE, en cuanto a los motivos que la hacen procedente son
individualizados, con absoluta claridad por el Art. 478 del c6digo ritual citado, al
seftalar que: "El Recurso Extraordinario de casacion procedera
exclusivamente: 1) cuando en la sentencia de condena se imponga una pena
privativa de libertad de diez aiios, y se alegue la inobservancia o erronea
aplicacién de un precepto constitucional, 2) cuando la sentencia o el auto
impugnado sea contradictorio con un fallo anterior de un Tribunal de
Apelaciones o de la Corte Suprema de Justicia y 3) cuando la sentencia o el

auto sean manifiestamente infundados”.----------------= = mm e

QUE, los requisitos formales a ser reunidos, que hacen a la
ADMISIBILIDAD DEL RECURSO, al momento de su interposicidn, son: a) en la
forma y término prescritos por la norma, b) si la resolucién impugnada da lugar
a él (taxatividad objetiva), y; c) si fue deducido por quien tiene capacidad para ello

(taxatividad subjetiva],----=-=esesesme oo

QUE, en cuanto al primer punto de andlisis de la admisibilidad, referido al
"tiempo y forma de interposicion”: el articulo 468 en concordancia con el
articulo 480 del Codigo Procesal Penal dispone: "El recurso... se interpondrd en
el término de diez dias luego de notificada, y por escrito fundado, en el que se
expresard concreta y separadamente cada motivo con sus fundamentos y la

solucion que se pretende” . --------=--~-=- <o
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deg.n minucioso analisis y posterior confrontacién del escrito impugnativo

concluye que el escrito presentado por el condenado no fue presentado en el
tiempo oportuno. Es decir dentro de los diez dias de notificado el Acuerdo y
Sentencia, fuera del término de Ley, conforme a las razones que se exponen a
o) 1L LT T | Bt ————
Respecto a la Sentencia recurrida, se advierte que, el Abog. WON SUK CHOI

FUE NOTIFICADO del Acuerdo y Sentencia N° 20 de fecha 18 de diciembre de
2015, dictado por el Tribunal de alzada, conforme consta en la cédula de
notificacion agregada al expediente en fecha 23 de diciembre de 2015. El
recurrente interpuso el recurso de casacién el 01 de febrero de 2016, segun consta
en el cargo de la Secretaria Judicial I1L. Es decir, veinte y cuatro (24) dias habiles,
luego de efectuarse la notificacién correspondiente. La interposicién del recurso
resulta extemporanea, a la luz de lo dispuesto en el articulo 468 del Codigo
Procesal Penal.--------meom s e
* Alno hallarse cumplidos los requisitos procesales fijados en el Codigo Ritual

con relacion al plazo de interposicién del recurso, no es necesario seguir con el

andligis_ de los demas elementos formales, y corresponde la declaracién de

ifiadmisibjlidad de la casacién deducida con sustento legal en los Articulos 129 y
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Ante mi:

ACUERDO Y SENTENCIA N°%%D‘

Asuncién, 21- de f‘h@{ 0. de2017.-
Y VISTOS: Los méritos del Acuerdo que antecede, la-

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA PENAL

DECLARAR INADMISIBLE el recurso e@ftaordinario de casacion interpuesto por
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